VIl Simpozijum o saobracajno-tehni¢kom vestacenju i proceni Stete 251

OD PROCENE DO TVRDNJE —’NACIN IZRAZ@VANJA STAVOVA
VESTAKA PRI IZRADI SAOBRACAJNO-TEHNICKOG VESTACENJA

FROM ESTIMATION TO STATEMENT -WAYS OF EXPRESSING
ATTITUDES DURING TRAFFIC ACCIDENT ANALYSES

Krsto LIPOVAC?, dipl. inZ; Miladin NESIC?, dipl. inZ.

Rezime: U radu je napravljen pokus$aj usaglaSavanja gradacije stavova vestaka, u
skladu sa osnovama na kojima pocivaju ovi stavovi, a sve u cilju Sto boljeg
razumevanja veStaka i suda. Gradacija stavova veStaka bi trebalo da se wrSi u
zavisnosti od sadrzaja i kvaliteta raspolozivih spisa, od nivoa objektivnih nau¢nih znanja
u vreme analize nezgode, od nivoa znanja i iskustava veStaka da primeni Sto Sira
znanja pri analizi nezgode, od primenjene tehnologije u analizi nezgode i od vestine i
iskustva veStaka da iz spisa izdvoji i veSto koristi relevantne informacije. Prikazana je
petostepena skala izrazavanja stavova veStaka: mislim, nalazim, tvrdim, pouzdano
tvrdim i kategoricki tvrdim. OCekuje se da ona unapredi postupak analize saobracajnih
nezgoda, a posebno da ujednaci nacin izrazavanja stavova vesStaka i doprinese boljem
razumevanju suda i veStaka.
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Abstract: In this paper we tried to harmonize gradation of the opinion of experts,
having in mind the basis those opinions are built on, and all that in order to understand
an expert and the Court better. The gradation of the expert’s opinions should be done
depending on the content and quality of documents available, the level of objective
scientific knowledge at the time the accident had happened, the level of knowledge and
experience of the expert to employ wide range of knowledge while analysisng the
accident, the technology used to analyse the accident and the skill and experience of
the expert to choose and use wisely relevant information from the documents. Five-
level scale of the way experts express themselves, is shown: | think, | find, | claim, |
insist and | strongly insist. It is expected that the scale should improve the proces of
analysisng traffic accidents, specially to even the way experts express their opinion and
to contribute to the better understanding of the Court and the experts.

KEY WORDS:TRAFFIC ACCIDENT EXPERTISE, GRADATION OF THE EXPERTS
OPINION’, THE PROCESS IN THE COURT, FIVE-LEVEL SCALE

* dr Krsto Lipovac, dipl. inZ. saobracaja, redovni profesor, Kriminalisticko-policijska akademija, Saobrac¢ajni fakultet
Univerziteta u Beogradu, K.Lipovac@gmail.com
2 mr Miladin Nesi¢, dipl. inZ. saobracaja, asistent, Kriminalisticko-policijska akademija, Zemun, MiladinNesic@gmail.com

Vrnjacka Banja 2009.



252 VIl Simpozijum o saobracajno-tehni¢kom vestacenju i proceni Stete

1. UuvOD

Iz zakonske definicije opSteg pojma vestacenja: VestaCenje se odreduje kad
za utvrdivanje ili ocenu neke vazne cinjenice treba pribaviti nalaz i misljenje od
lica koje raspolaze potrebnim struénim znanjem;® eksplicitno proisti¢e potreba
da se u sudskom postupku vazne €injenice utvrde ili, u najmanju ruku, ocene.
Nesporno je da se za tu svrhu angazuje ,lice koje raspolaze potrebnim
struénim znanjima“ i ima i vestinu. Medutim, postavlja se pitanje Sta se to
podrazumeva pod terminima ,utvrditi odnosno ,oceniti*. Sta se zapravo
oCekuje od veStaka i Sta veStak moze da ponudi.

Prema ZKP-u*, traZi se da , ... veStak ... predmet vestacenja brizljivo razmotri,
da ta¢no navede sve Sto zapazi i nade i da svoje miSljenje iznese nepristrasno
i u skladu sa pravilima nauke ili vestine." Ovim se nagoveStava i da veStak
treba da razdvoji ono Sto je zapazio, odnosno nasao u sudskim spisima
(nalaz), od onoga Sto se zaklju€uje i Sto on misli (miSljenje).

U opStem smislu vestaCenje je ,dokazno sredstvo koje se sastoji u utvrdivanju
vaznih cinjenica i davanju misljenja o ovim c¢injenicama na osnovu strucnih
znanja i vestina vestaka™. Pritom, utvrdivanje vaZnih &injenica i davanje
miSljenja vrsi se, prvenstveno, na osnovu sudskog spisa, a primenom stru¢nih
znanja i vestina veStaka.

Ono Sto ¢e veStak moéi da ponudi, zavisi od:

- sadrzaja spisa,

- veStina veStaka da u spisima pronade i korektno protumaci relevantne
informacije,

- objektivnog, trenutnog stanja i dometa nauke i tehnike,

- obima i kvaliteta znanja veStaka (poznavanja nauke i struke) itd.

S obzirom na ove promenljive, neophodno je uspostaviti jasan i korektan
odnos veStaka i suda prema nalazu i misljenju veStaka, a posebno prema
njegovim najvaznijim sadrzajima. To se moze posti¢i usaglaSavanjem i
prihvatanjem konvencije o razli€itim stavovima veStaka , a u zavisnosti od
njihove "Cvrstine".

%1, 126, ZKP
&l 130, ZKP
® Lipovac K., Predavanja na SF UBG
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2. PONUDA

Vestak analizira elemente iz sudskih spisa, primenom strucnih znanja, vestina i
iskustva i, ha osnovu toga, zauzima odgovarajuée stavove. Iz ovoga sledi da ce ti
stavovi u prvom redu zavisiti od koli¢ine i pouzdanosti podataka koje spis nudi (u
specijalnom slucaju u kome spis sadrzi samo izjave u€esnika odnosno svedoka,
stavovi veStaka ¢e imati najmanju ¢vrstinu), posedovanja vestine da ,u sudskim
spisima, otkrije vaZzne elemente i da ih, na pravi nadin izloZi®, odgovarajuéih (il
nesumnjivih)® struénih znanja i iskustva da se sprovede prostorno vremenska
analiza (izraCunavanjem brzine vozila u trenutku preduzetog ko¢enja na osnovu
duzine i izgleda tragova koCenja i pneumatika, tehnickog stanja ko€ionog sistema
vozila i karakteristika podloge, veStak ¢e moci da tvrdi da je brzina bila u odredenim
granicama) i sposobnosti ,, ... veStaka da shvati vezu (zakonitosti nastanka) izmedu
saobra¢ajne nezgode i njenih posledica, .. *, odnosno da se prepozna uzro¢no
poslediCnha veza izmedu saobra¢ajnog okruzenja, nadenih elemenata analize i
ponaSanja ucesnika (otvara se mogucnost da razli€iti veStaci imaju drugacije
mislienje o toj uzrocno posledi¢noj vezi, na osnovu istih polaznih elemenata).
Opisana zavisnost stavova veStaka od promenljivin kao Sto su: sadrzaj spisa,
strucna znanja, vestina i iskustvo, znaci i moguénost promena istih u zavisnosti
od varijacija ovih promenljivih.

Sudski spis se dopunjuje, izvode se novi dokazi, i to svakako moZze predstavljati
osnov za promenu dotad izgradenih stavova veStaka. Ovo posebno dolazi do
izrazaja ukoliko postoje manjkavosti u kvalitetu izvedenih dokaza, kao Sto su, na
primer, greSke kod vrSenja uvidaja i izrade uvidajne dokumentacije. Recimo, u
fotodokumentaciji se ne vidi krivina u zoni mesta nezgode, niti je ona ucrtana sa
dovoljnom tacnoSc¢u u grafickim prilozima uvidajne dokumentacije, pa se tek u
kasnijim fazama obrade predmeta javlja potreba za utvrdivanjem duzine
preglednosti eksperimentom na mestu nezgode, odnosno merenjem parametara
krivine radi dolazenja do podataka o preglednosti. Nakon utvrdene duzine
preglednosti stav veStaka moze biti zna¢ajno promenjen.

Struéna znanja veStaka, vestina i iskustvo su promenljive koje se svakako
menjaju vremenom. Institucionalno steCena znanja veStaka obezbeduju samo
neophodan minimum, i viremenom se mogu degradirati (ako se ne primenjuju),
ostati na istom nivou (ako se Sablonski primenjuju) ili unapredivati (ako postoji
interesovanje vestaka za stru¢nim usavrsavanjem), ali najviSe do granica nau¢nih
dostignuca.

Novoste€ena struéna znanja veStaka, bez obzira na to da li su ona u nauci
Siroko poznata ili predstavljaju nova dostignuca, takode mogu zna€ajno da utiCu
na promenu stava vestaka.

® Lipovac, K. (2000) VestaCenje u svetlu kvalifikacije 1 kvantifikacije propusta kod saobracajnih nezgoda,
Vjestak br. 1, godina 1., Casopis udruzenja sudskih vjestaka Republike Srpske, str. 31-39.
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Recimo, strukturalno ponaSanje vozila u sudaru pri veéim sudarnim brzinama,
odnosno dubinama deformacije je u ovom trenutku razvoja nauke nedovoljno
istrazeno (Sto za ponaSanje vozila pri manjim sudarnim brzinama nije slucaj) pa
bi objavljivanje rezultata novih istrazivanja moglo da utiCe na promenu vec
izraCunate brzine vozila, a time i na prethodno opredeljeni stav veStaka.

Medutim, treba uzeti u obzir i da razli€iti veStaci poseduju razli€ita stru¢na
znanja, vestine i iskustva i da postoje okolnosti u kojima bi iz istog spisa, u
analizi koristili razli€ite polazne podatke, sproveli razliite analize i time
izgradili i razliCite stavove, ili koristili iste polazne podatke, ali sproveli
razliCite analize, ili sproveli analize na isti naCin, a ipak izgradili razliCite
stavove 0, recimo propustima ucesnika nezgode. Tako se moze oc€ekivati da
bi, prilikom izraCunavanja sudarne brzine vozila, jedan veStak izabrao jedan
od metoda izraCunavanja izgubljene brzine vozila u sudaru na osnovu
deformacija dok bi drugi izabrao metod analize trajektorija pre i posle
sudara, ili bi ¢ak veStaci odabrali samo razliite metode za izraCunavanje
brzine na osnovu deformacija pa bi, u svakom od navednih slu€ajeva, mogli
da dobiju i razliCite rezultate, jer svaki od primenjenih metoda ima svoje
dobre i loSe strane, odnosno neka ograni€enja u primeni, pa su moguce i
razliCite tacnosti u dobijenim rezultatima.

Ovakve razlike bi trebalo smanjivati i prevazilaziti sveobuhvatnom primenom
razliitih metoda i postupaka, a zatim uporednom analizom rezultata i
sveobuhvatnom, uporednom analizom svih informacija iz spisa.

Najcvrsci stavovi veStaka moci ¢e da se izgrade ukoliko sudski spis sadrzi
sve potrebne elemente za analizu (podrazumeva se da je uvidaj uraden
besprekorno), i ako je veStak u mogucnosti da primeni vesStinu i sva
potrebna znanja, posebno ako se radi o analizama koje se zasnivaju na
opsStim i nepromenjivim nau¢nim ¢injenicama.

3. GRADACIJA STAVOVA VESTAKA

Imajuci u vidu napred iznesenu analizu, formirana je petostepena skala
izrazavanja stavova veStaka, od najslabijin do najjacih, i definisan nacin
izrazavanja za svaki od njih.

To su®: g
1. MISLIM (MISLJENJA SAM),
2. NALAZIM (NASAO SAM),
3. TVRDIM (UTVRDIO SAM),
4. POUZDANO TVRDIM (POUZDANO SAM UTVRDIO), i
5

. KATEGORICKI TVRDIM.
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- MISLIM -

Odrednica mislim predstavlja najslabije izgradene stavove vesStaka.
NajceSce se koristi kada veStak zakljuCuje o neCemu na osnovu svojih
nalaza, na osnovu osnovnih saobracéajnih nacela, na osnovu struénih znanja
ili na osnovu licnog stava o odredenoj situaciji. Formom mislim (misljenja
sam), veStak bi trebalo da saopStava i moguénost promene svoga misljenja,
odnosno moguc¢nost da bi drugi veStak mogao imati drugacije misljenje, pri
istom nalazu.

Moguce je i da se analize i nalazi razli¢itih veStaka poklapaju, ali da se
razlikuju u misljenju. Recimo, u analizi se izraCuna da bi voza¢ imao
tehnicku mogucénost da zaustavi svoje vozilo do prepreke i izbegne SN,
reagovanjem na isti nacin kao u nezgodi (koCenjem) da je svoje vozilo vozio
brzinom manjom od odredene. Medutim, vesStaci se ne slazu oko toga da li
je voza€ imao razloga da u zoni mesta SN vozi brzinom manjom od
izraCunate.

lako stav izrazen kroz misljenje za sud nije obavezujuci, on je ipak znacajan
i sud ¢e ga uvaziti sve dok se ne pojave razlozi protiv (ozbiljne primedbe
stranaka ili suda, razli¢ito misljenje drugog vesStaka i sl.). U slu€aju pojave
drugacijeg misljenja drugog veStaka najbolje je nesuglasice, odnosno razlike
u misljenju otkloniti usaglaSavanjem veStaka.

Sudu je veoma vazno da veStak kvalitetno obrazlozi svoje miSljenje i tako ga
bolje utemelji, odnosno pomogne sudu da ga ceni kao dokaz. Na primer,
vestaci su utvrdili da se peSak kretao duz kolovoza puta u vreme nezgode i
da je na mestu nezgode postojala bankina Sirine oko 1,8 metara. Medutim,
vesStak saopStava da bankina, u zoni mesta nezgode, zbog Siblja i dubokih
lokvi vode, nije bila podobna za kretanje peSaka, po njegovom misljenju.
Ovakvo misljenje moze biti predmet preispitivanja u sudu.

Ukoliko vesStak kvalitetno obrazlozi svoje miSljenje, sud ¢e ga i prihvatiti. U
suprotnom, sud moze drugacije ceniti ovo miSljenje. Naime, ocenjivanje ove
okolnosti nije jednostavno, nije jednoznacno i uvek isto, nijje samo predmet
saobraéajne struke, zavisi od konkretne situacije itd. Zato je korektno za ovaj
stav veStaka koristiti blazi izraz, kao Sto je "mislim”, odnosno "misljenja sam".

- NALAZIM -

Ukoliko je do stava doSao na osnovu odabranih polaznih elemenata iz spisa,
primenom nesumnjivih struénih znanja i vestina, veStak bi trebalo da koristi
odrednicu nalazim (na osnovu tih i tih elemenata iz spisa, naSao sam). Jedno
od znacajnih obelezja ovako izrazenog stava veStaka jeste da bi i svaki drugi
veStak trebalo da dode do istog stava, ako u svojoj analizi krene od istih
polaznih elemenata.
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Medutim, postoji mogucnost da drugi veStak krene od nekih drugih polaznih
elemenata (u istim spisima) i dobije razliCite rezultate - nalaze. Na primer, ako
je prvi veStak odredio brzinu vozila na osnovu tragova ko€enja vozila, ali drugi
veStak posumnja da ovi tragova pripadaju vozilu okrivlienog, pa brzinu
izraCunava na osnovu odbacaja peSaka i putanja pre i posle sudara, nalazi ova
dva veStaka se mogu razlikovati.

Postoji i mogucénost da se, u meduvremenu, unaprede stru¢na znanja i vestina
veStaka (kao posledica iskustva i struénog usavrSavanja) ili da nezgodu
analizira drugi vesStak, koji ima bolja stru€na znanja i veStinu pa da dode do
drugacijih nalaza, na osnovu istog spisa (ali drugacijih polaznih elemenata koji
se nalaze u spisima).

Imajuci ovo u vidu, sledi da je uputno da se u primeni odrednice nalazim uvek
navode i polazni osnov i metodi analize na osnovu kojih se stav izgraduje.
Doslednim koriS8¢éenjem ove forme izrazavanja stavova ukazuje se na
eventualnu mogucénost drugacijeg nalaza, ako se krene od drugih polaznih
elemenata u spisima.

- TVRDIM -

U situacijama kada je veStak siguran da je u analizi, ,iskoristio sve elemente iz
spisa i detaljno ispitao sve moguénosti na osnovu tih elemenata, koristi se
odrednica tvrdim (utvrdio sam).

Ovim se zapravo ukazuje na Cinjenicu da bi svaki drugi veStak koji ima
najsavremenija znanja i dobru vestinu, na osnovu istog spisa sproveo istu takvu
analizu i izgradio iste stavove. Jedina mogucnost drugaCije analize postoji
ukoliko bi se spisi promenili, odnosno dopunili novim elementima koji bi bili takvi
da menjaju nalaze i tvrdnje.

Na primer, veStak je analizirao sve materijalne elemente iz spisa, razmotrio
izjave uCesnika nezgode i svedoka i doveo ih u vezu sa tragovima i tako
pouzdano utvrdio poreklo, izgled i duzinu tragova kocenja vozila. Na osnovu
toga i u skladu sa poznatim radijusom krivine, opredelio je kretanje vozila
duz tragova koc€enja i okolnost prelaska na levu polovinu kolovoza, i uveren
je da bi i svaki drugi veStak na osnovu svih raspolozivih elemenata iz tog
spisa, primenom savremenih stru¢nih znanja i vestina doSao do istih
stavova. Medutim, analiza je sprovedena na osnovu radijusa krivine koji je
izmeren na uvidaju primenom priruénog metoda. Merenje krivine od strane
stru¢nog lica (za oblast geodezije ili saobracaja) bi moglo da otkrije nesto
drugadiji radijus od onoga koji ve¢ postoji u spisu, pa bi to moglo da bude od
znacajnog uticaja na okolnost prelaska na levu polovinu kolovoza odnosno
tok analize i izgradene stavove veStaka.
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Zato je i kod koriS¢enja ove odrednice vazno navesti da je stav izgraden na
osnovu analize svih postojecCih elemenata iz spisa (raspolozivih u datom
trenutku), ¢ak ih i pojedina¢no navesti, kao i metode koriS¢ene u analizi.
Formom tvrdim se sudu sugeriSe da veStak iznesene stavove nece menjati
ukoliko se ne izvedu neki novi, zna€ajni dokazi, kao i da je bespredmetno
odredivati drugo vestacenje sa ovim elementima iz spisa. Cak se sugeride i
da bi usaglaSavanje misljenja sa drugacijom analizom (analizom drugog
vesStaka) bilo prakticno nemoguée, osim ako je drugadiji stav drugog veStaka
baziran na nekim novim polaznim elementima.

- POUZDANO TVRDIM -

Retke su situacije kada je veStak potpuno uveren da nikakvi novi dokazi
koje bi sud mogao da izvede ne mogu da izmene vec izgradeni stav. Ako je
vestak kriticki analizirao sve polazne elemente iz spisa i otklonio svaku
eventualnu sumnju u kvalitet uvidaja i verodostojnost tragova, predmeta i
drugih okolnosti vezanih za saobracajnu nezgodu, i u analizi primenio
najsavremenija dostignuca struke i nauke, i dobru vestinu, onda ¢e on modi
da upotrebi odrednicu pouzdano tvrdim (pouzdano sam utvrdio).

Prilikom upotrebe ove odrednice sudu se saopStava da se u spisima nalazi
dovoljno elemenata za utvrdivanje nekog stava i da nema potrebe da izvodi
nove dokaze, jer to nece uticati na stavove veStaka. Jedino Sto moze uticati
na promenu stava veStaka vezano je za razvoj saznanja u struci i nauci, i
samo nove metode odnosno poboljSanja postoje¢ih metoda mogu da uticu
na analizu i izgradeni stav vesStaka.

Ovo se moze ilustrovati ve¢ navedenim primerom o izracunavanju brzine na
osnovu deformacija vozila gde se moze ocCekivati znacajan napredak u
struci i nauci kada je re€¢ o velikim dubinama deformacije, odnosno velikim
sudarnim brzinama.

Ovu odrednicu bi trebalo da koriste samo najiskusniji veStaci (koji se
redovno stru¢no usavrSavaju), u situacijama kada je uvidaj izvrSen u skladu
sa svim zahtevima struke i kada se u spisima nalazi dovoljno elemenata za
analizu i dobijanje ovakvih stavova. Ipak, bilo bi korisno navesti da je ovakav
stav (pouzdano tvrdim) opredeljen na osnovu svih elemenata iz spisa i
trenutnog nivoa razvoja nauke.

- KATEGORICKI TVRDIM -

Najévrs¢i stav koji ¢e veStak da zauzme vezan je za apsolutnu
nepromenljivost. Odrednica kategori¢ki tvrdim naci Ce svoje mesto u
izrazavanju stavova veStaka u onim situacijama u kojima se oCekuje da
nikakvi novi dokazi, niti nau€ni razvoj mogu promeniti ovakav stav vestaka.
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Recimo, vestak je na osnovu podataka iz uvidajne dokumentacije i izjava
ucesnika nezgode i svedoka kategoriCki utvrdio da tragovi ko€enja pripadaju
odredenom vozilu i, uzimajuéi u obzir duzinu i izgled tragova kocenja,
karakteristike podloge, karakteristike koc€ionog sistema vozila, stanje
pneumatika, opterecenje vozila i nacina kretanja vozila pre i u toku nezgode
prema izjavi vozaca i svedoka, izraCunao brzinu kretanja u odredenom
rasponu.

U navedenoj situaciji mogu se steci takve okolnosti da se moze o€ekivati da
bi novi veStak postupio na isti nacin, i da nikakve nove Cinjenice iz spisa,
nikakvi novi dokazi, nikakav nau€ni razvoj ne mogu promeniti ovakav stav
veStaka. Ovakav stav se iznosi samo ako su u analizi primenjeni opsti i
nepromenjivi nauéni principi.

4. ZAKLJUCAK

Polazec¢i od, s jedne strane duznosti veStaka da pazljivo analizira sudski
spis, tacno iznese sve relevantne €injenice i zapazanja i da nalaz i misljenje
u skladu sa principima struke i nauke i svojim veStinama, i s druge strane
mogucnosti da se vazne okolnosti vezane za razjaSnjavanje saobracajne
nezgode opredele sa odgovaraju¢im stepenom pouzdanosti, proistiCe da se
razliite varijante stavova mogu klasifikovati u petostepenu skalu, a u
zavisnosti od nivoa njihove nepromenljivosti.

Ova skala je graduirana na takav nacin da sukcesivho omoguéi veStacima
da prakti¢no izraze stavove koji variraju od najslabijih, koji se mogu izmeniti
uzimanjem u obzir ili davanjem prioriteta nekim drugim elementima iz spisa,
do najévrdéih, koji se ne mogu izmeniti nikakvim novim dokazima niti
unapredenjem nauénih dostignu¢a. Ona ¢e omoguciti i sudijama da bolje
razumeju Sta to veStak ima da saopsti, i na osnovu toga kvalitetnije ocene
potrebu da izvode nove dokaze odnosno angazuju drugog vesStaka.

OcCekuje se da ce koris¢enje ovde predstavlijene petostepene skale
izrazavanja stavova veStaka unaprediti analize saobracajnih nezgoda koje
se sprovode u sudskom postupku, jer ¢e pomoc¢i da se sud i veStaci bolje
razumeju.
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